
PREFEITURA MUNICIPAL DE CONSELHEIRO LAFAIETE
Setor de Licita€ao

Processo Licitatorio n° 105/2022 -Pregao Eletr6nico n° 058/2022
Registro de Proeo n° 036/2022

TERivio DE APREciAeAO

I. Do Recurso

Trata-se   de   recurso   interposto   por   QUALITY   COMMERCE   DISTRIBUIDORA
HOSPITALAR  LTDA,  ora  recorrente,  em  rela8ao  ao  resultado  do  Processo  Licitat6rio  n°
105/2022,  Pregao  Eletr6nico  n° 058/2022,  RP  na 036re022,  cujo  objeto e  a  aquisieao de
materials   especificos   para   realizacao   de   curativos,   visando   atender  a   demanda   de
pacientes  com feridas  cadastrados e atendidos  nas  Unidades de Satide da  Familia,  nos
Postos  de  Satlde  das  Zonas  Rurais  e  no Ambulat6rio  Municipal  no  Centro  Regional  de
Satide   "Santuario",   registrado   em   ata   de   sessao   publica   eletr6nica   lavrada   no   dia
10/10/2022.

Alega a recorrente, em apertada sintese, que a empresa teria sido desclassificada
por nao apresentar parte da documentacao constante nos itens 8.7.2 e 8.7.4 do edital de
licitagao.  Contudo,  a documentagao  de habilitaeao apresentada estaria  em  conformidade
com  as  exigencias  contidas  no  edital  e  seus  anexos,  bern como que,  conforme  relat6rio
dos   documentos   de   habilitagao   vinculados   ao   edital   105/2022,   na   data   e   hora   do
processamento no sistema  (05/10/2022 as  16:39:04),  a  licitante,  atraves do  usuario Jos6
Silverio Horta Alves Pinto, apresentou toda documentagao solicitada em edital.

Exsurge  a  recorrente  contra  decisao  do  pregoeiro  que  a  inabilitou  em  fungao  da
nao apresentaeao de documentagao exigida em edital de licitagao, apresentando em suas
raz6es de recorrer apenas alegae6es quanto ao protocolo dos documentos na plataforma
do   pregao   eletr6nico   -   BBMNET,    notadamente   atraves   de   pn.nf   de   quadro   com
identificagao dos documentos anexados.

Diante  disso,  requereu  o  provimento  do  recurso,  a  fim  de  que  seja  reformada  a
decisao recorrida, especialmente para reconsideragao quanto a sua inabilitagao.

Em sintese, 6 o relat6rio.

11.  Da admissibilidade

Conforme se depreende dos autos,  a decisao sob reexame fora proferida durante
sessao   ptiblica   realizada   as  09:30h   (nove  horas  e  trinta   minutos)   do  dia  06/10/2022
(segunda-feira),   atraves  da   plataforma  eletr6nica   BBMNET,   com  a   comunicagao  das
licitantes acerca do resultado dos julgamentos das propostas e de habilitaeao.

Por consequencia,  o prazo recursal -03 (tr6s) dias,  nos termos do art. 42,  §1°,  do
Decreto  Municipal   n°  84/2021   e  dos  itens  10.20.14  e   13.1.1  do  Edital  -iniciou-se  em
11/10/2022   (terga-feira),   vindo   a   findar-se   em   14/10/2022   (sexta-feira),   considerando
feriado do dia  12/10/2022.
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Segundo   dados   registrados   na   plataforma   de   Pregao   Eletr6nico   BBMNET,   o
recurso      em      aprego     foi      protocolizado      pela      licitante      QUALITY     COMMERCE
DISTRIBUIDORA    HOSPITALAR    LTDA.     na    data    de     14/10/2022,     impondo-se    o
reconhecimento da sua tempestividade.

Outrossim,  em conformidade com o disposto nos itens  10.20.15 e  13.1.2 do  Edital,
e  de  acordo  com  o  registrado  no  chat  da  plataforma  de  Pregao  Eletr6nico  BBMNET,  o
prazo  para  contrarraz6es  -03  (tres)  dias  -iniciou-se  em  17/10/2022  (segunda-fejra),
vindo a findar-se em  19/10/2022 (quarta-feira).

Segundo dados registrados na plataforma de Pregao Eletr6nico BBMNET,  nenhum
licitante  apresentou  contrarraz6es  para  combater  o  merito  do  recurso  interposto  pela
licitante QUALITY COMMERCE DISTRIBUIDORA HOSPITALAR LTDA.

No  mais,  considerando  o  atendimento  aos  requisitos  intrinsecos  de  cabimento,
legitimidade    e    interesse    no    manejo    do   apelo,    e    aos    requisitos    extrinsecos   de
conformidade  com   as  exigencias  formais  do  Edital  e,   segundo  acima  detalhado,   de
tempestividade, conhecese do presente recurso.

111.  Do m6rjto recursal

Aduz  a  recorrente  que  sua  inabilitaeao  quedou-se  em  fungao  de  ausencia  de
documentagao exigida em edital,  apresentando como tlnico argumento de  recorrer o fato
de ter  protocolizado  na  plataforma da  BBMNET todos  os documentos  necessarios a sua
habilitaeao,  insurgindo a recorrente contra a decisao que a inabilitou  nos itens 01,  07,12 e
16 do processo em epigrafe.

Primeiramente,  cumpre  pontuar  as  raz6es  de  inabilitagao  da  recorrente expostas
em Ata  lavrada  no dia 06/10/2022,  bern como evidenciadas no chat da sessao eletr6nica
realizada em mesma data:

3isTdR#Ji3nofa#:Mpd6RTAacbA'8]E°Expd6RT'AC€taAn6eLTg#A±'FTEfo?°coMn%Egac=
estava  em  desconformidade  com  o  Edital,  sendo  declarada  sua  lNABILITACAO,
ante  os  seguintes  fundamentos:  a)   DeLxou  de  apresentar  registro  na  Agencia
Nacional de VIgilancia Sanitaria -ANVISA/Minist6rio da Sadde e/ou comprovante
de  publicagao  no  Diario  Oficial  da  Uniao -DOU  apto  para  os  itens  (07 e  16),  em
desconformldade  com  item  8.7.4  do  edital  (registros  apresentados  para  os  itens
nao   atendem   especificacao   tecnica),   b)   Deixou   de   apresentar   Atestado   de
Capacidade   Tecnica   apto   a   comprovar   forneclmento   de   itens   similares   aos
adjudicados.

Nota-se que a decisao de inabilitaeao exarada  pelo Pregoeiro quanto aos itens 07
e  16,  em  nenhum  momento  indicou  a  "ausencia"  de  documentacao.  0  fundamento  da
decisao restou embasado em razao da "nao apresentacao de documento gp!g".

Da  mesma  forma,  em  sessao  ptlblica  de  continuidade,  realizada  de forma  virtual

aTST`R°|/:3(2D°3fuiME€Ru+:nc9Aa8EdaEXBaob#aA%Zod:T5#P±efaEPQa:aAf||Tldecr:##:::t:
de itens de repasse (itens 01  e 12) quedou-se pelos mesmos motivos:
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e  estava  em  desconformidade  com  o  Edital,  sendo  declarada  lNABILITADA  em
relagao aos  rtens  de  repasse  (itens  01  e  12),  ante  os  seguintes fundamentos.  a)
Deixou   de   apresentar   Atestado   de   Capacidade   Tecnica   apto   a   comprovar
fomecimento de itens similares aos adjudicados.

Novamente  restou  ululante  que  o  fundamento  da  decisao  de  inabilitagao  esta
transcrito  no fator "nao  apresentacao  de  documento aQ±g"  a  comprovar os  requisitos  de
habilitaeao.  Em  momento  algum  a  decisao  se  pautou  na  "ausencia"  ou  "nao  envio"  de
documentagao.

Pois bern.

Os documentos apontados como inaptos a comprovar os requisitos de habmtagao
previstos em edital tratam-se de documentos de qualificagao t6cnica,  conforme exigencia
do item 8.7 do edital:

8.7. QUALIFICACAO TECNICA E DECLARACOES
(.-.)-

8.7.2.   AIestado   de   Capacidade   T6cnica,   que   comprove   ja   ter   fornecido   os
produtos da  natureza  do objeto  da  presente  lichacao,  emitido  por pessoa juridica
de   direito   pdblico   ou   privado,   informando   sempre  que   posslvel,   quantidades,
valores e demais dados tecnicos,  name,  cargo e assinatura do responsavel  pela
informacao,  bern  como  se foram  cumpndos  os  prazos de entrega  e  a  qualjdade
dos materials.
IH
87.4.    Registro   do   prodilto   na   Agencia   Nacional   de   Vigilancia   Sanitana   -
ANVISAIMinisterio da SaDde e/ou comprovante de publicaoao no Diario Oficial da
Uniao -DOU.

Os  documentos  de  qualifica?ao  tecnica  foram   analisados  por  servidor  t6cnico
capacitado.  Registra-se,  conforme ja  informado em Ata de sessao  ptlblica,  que a  analise
da  documentaeao  de  qualificacao  tecnica  (itens  8.7.1,  8.7.2,  8.7.3  e  8.7.4)  foi  realizada
com  o assessoramento do enfermeiro lotado na Secretaria  Municipal de Satlde,  Sr.  Helio
Martins do Nascimento Filho, que emitiu relat6rio anexado ao processo.

No teor do  relat6rio  de analise  de  documentagao tecnica  emitido  observa-se  que
os   documentos   "Registro   na   Agencia   Nacional   de  Vigilancia   Sanitaria   -  ANVISA"   e
"Atestado  de  Capacidade  Tecnica"  foram  reprovados  em  funeao  de,  respectivamente,
"nao  atender a  especifica9ao tecnica do  item"  e "nao comprovar o fornecimento  de itens

similares  aos  adjudicados".   Conforme  se  observa  dos  relat6rios  abaixo  colacionados,
tanto  na  analise  inicial,   quanto  na  analise  para   recebimento  de  itens  de  repasse,   a
documentaeao de qualificagao tecnica foi con§iderada inapta a preencher os requjsitos de
habilitacao. Senao, vejamos:

\`\
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Analisando  detidamente  as  raz6es  recursais,  observa-se  que  o  cerne  do  recurso
administrativo  consistiu  apenas  em  informar a  apresentacao  regular dos documentos  de
habilitagao,   sem   adentrar  no   merito  da   aptidao   dos   documentos  apresentados   para
cumprimento de especificidades exigidas em edital para cada item do processo.

Respeitado  o  entendimento  contfario,   nao  ha  condie6es  de  se  acolher  a  tese
recursal,  porquanto decorrente de erro  na  interpretagao dos fundamentos de  inabilitaeao
registrados pela Pregoeira em substituigao.

0 deslinde da  controversia  recursal  perpassa,  necessariamente,  no entendimento
-  e  bern  assim  na  diferenciacao  -  de  que  o  fundamento  da  inabilitaeao  nao  esta  na
ausencia   de   documentos   de   habilitaeao,   mas   sim,   na   inaptidao   dos   documentos
apresentados,  que  nao  se  mostraram  habeis  a  comprovar as  exigencias editalicias  e/ou
especificidades de itens licitados.

Conforme se infere do relatorio de analise da documentagao tecnica,  notadamente
os  documentos  exigidos  nos  itens  8.7.2  e 8.7.4,  foram  reprovados  pelo  servidor t6cnico
par nao atenderem aos requisitos editalicios.

Assim  sendo,  face  ao  atendimento  integral  as  regras  aplicaveis  constantes  do
instrumento  convocat6rio,   nao   ha  que  se  falar  em  vicio   na   analise  e  julgamento  de
habilitaeao  da  licitante  QUALITY  COMMERCE  DISTRIBUIDORA  HOSPITALAR  LTDA.,
tornando mister a manutengao de sua lNABILITACAO.

Ante  o  exposto,  a  mingua  de fundamento  apto  a  ensejar sua  reforma,  deve  ser
mantida a decisao recorrida.

IV. Conclusao

Diante de todo o exposto, a Pregoeira em substituigao resolve:

a)   Conhecer   do    recurso    interposto    pela    empresa    QUALITY   COMMERCE
DISTRIBUIDORA    HOSPITALAR    LTDA    e,    diante    da    insubsistencia    dos
fundamentos do apelo, manter a decisao recorrida;

b)   Em   obediencia   ao  disposto   no   art.   15,   inciso  Vll,   do   Decreto   Municipal   n°
84/2021,    encaminhar   os   autos   a   autoridade   superior   para   sua   analise,
consideraeao e decisao do Recurso Administrativo em pauta.

Conselhejro Lafaiete/MG, 21  de outubro de 2022.

as e Lima
tuicao

Avenld& Profoho Dr. M4rki Rodriguco Perolra. n° 10. Contro
Con8olhelro Laf8lcto -MG -3e.400J)26




